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RESUMO

0 presente artigo objetiva refletir sobre os sentidos
atribuidos ao conceito de interdisciplinaridade e
explicitar as intencionalidades apresentadas pelos
principais autores que pesquisam e publicam sobre
a tematica. Desta forma, o escrito configura-se em
um estudo tedrico a partir da revisdo bibliografica
e documental de autores referéncia em interdisci-
plinaridade no Brasil. Como principal apontamento
evidenciado no estudo, destaca-se a necessidade
de compreender as intencionalidades que funda-
mentam a interdisciplinaridade apresentada por
diferentes autores. Tal questdao demonstra que exis-
tem interdisciplinaridades plurais e o que se desta-
ca sdo suas finalidades.
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ABSTRACT

The present article aims to reflect on the meanings attributed to the concept of interdisciplinarity
and to explain the intentionalities presented by the main authors who research and publish on the
subject. In this way, the paper is configured in a theoretical study based on the bibliographical and
documentary review of reference authors in interdisciplinarity in Brazil. As the main point evidenced
in the study, the need to understand the intentionalities underlying the interdisciplinarity presented
by different authors stands out. This issue demonstrates that there are plural interdisciplinarities and
what stands out are their aims.

KEYWORDS

Interdisciplinarity. Fragmentation of Knowledge. Unity of knowledge.

RESUMEN

El presente articulo objetiva reflexionar sobre los sentidos atribuidos al concepto de interdisciplinari-
dady explicitar las intencionalidades presentadas por los principales autores que investigan y publi-
can sobre la tematica. De esta forma, el escrito se configura en un estudio teérico a partir de la revisi-
6n bibliografica y documental de autores referencia en interdisciplinaridad en Brasil. Como principal
apunte evidenciado en el estudio, se destaca la necesidad de comprender las intencionalidades que
fundamentan la interdisciplinaridad presentada por diferentes autores. Tal cuestién demuestra que
existen interdisciplinaridades plurales y lo que se destaca son sus finalidades.

PALABRAS CLAVE
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1INTRODUGAO

O que compde um conceito pode revelar tendéncias que explicitam as intencionalidades de
autores ou corrente filoséfica que os embasam. Desta forma, o conceito de interdisciplinaridade
pode parecer notério, mas em sua esséncia, revela distingdes que incidem diretamente no pensar
e no agir na realidade concreta.

A interdisciplinaridade, no tempo presente, para muitos profissionais de diversas areas do co-
nhecimento, configura-se a saida para a superagdo de “problemas” que envolvem a realidade. En-
tretanto, a auséncia de reflexdes sobre a fragmentagdo do conhecimento, leva a respostas imedia-
tas e superficiais que atribuem a interdisciplinaridade a superagcdo de questdes estruturais que
estdo para além da suas possibilidades.

Assim, o presente escrito objetiva refletir sobre os sentidos dos conceitos de interdisciplina-
ridade e explicitar as intencionalidades apresentadas pelos principais autores que pesquisam e
publicam sobre a tematica. As reflexdes aqui suscitadas ancoram-se na teoria social critica, a partir
de revisdo bibliografica e documental.

Optou-se por envolver os conceitos construidos por Fazenda (2008), Japiassu (1994), Frigotto
(2008) e Tonet (2013), por entender que os referidos autores sdo referéncias no debate sobre inter-
disciplinaridade.

2 0 DELINEAR DOS CONCEITOS

Ao conceituar interdisciplinaridade, Fazenda (1994) remete & uma relacdo de reciprocidade e de
interagdo entre diferentes contetidos, compreendendo, disseminando e transformando a realidade.
Ao mesmo tempo, a autora reafirma que a interdisciplinaridade constitui-se no incentivo a unidade
dos objetos fragmentados pelo método*, a partir da abertura de didlogos entre disciplinas.

No entanto, é ressaltado por Fazenda (2008) que nao se deve confundir a interdisciplinaridade
escolar com a interdisciplinaridade cientifica. Referente a essa disting¢do, autora indaga que inter-
disciplinaridade escolar respeita as nogdes, finalidades e habilidades, visando favorecer o processo
de aprendizagem dos alunos, respeitando, sobretudo, os seus saberes e integracdo. Ao levantar tal
distincdo, a autora ndo explicita sobre a interdisciplinaridade cientifica.

Porém, Lenoir (1998) apresenta quatro categorias de interdisciplinaridade para diferentes
finalidades: cientifica, escolar, profissional e pratica. Primeiramente, o autor ressalta que a in-
terdisciplinaridade ndo nega as disciplinas, ao contrdrio, ndo ha interdisciplinaridade sem disci-
plinas. Entretanto, ha a necessidade de distingdo entre disciplinas escolares e disciplinas cien-
tificas. Tal equivoco, segundo o autor, vem ocasionando em transposicdo do campo cientifico ao
campo escolar.

4 Fazenda (2008) n3o especifica a qual método se refere, entretanto, é comum em textos que falam sobre interdisciplinarida-
de abordar uma critica a ciéncia cartesiana e a fragmentacao do saber.
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Portanto, a interdisciplinaridade escolar trata das “matérias escolares”, ndo de discipli-
nas cientificas. Mesmo se as matérias escolares tomam certos empréstimos as disciplinas
cientificas, ndo constituem cépias de maneira alguma, nem tampouco resultam de uma
simples transposicdo de saberes eruditos. (LENOIR, 1998, p. 47).

Segundo o autor, cada campo apresenta sua especificidade e o que une as duas é o carater cientifico de
cada uma, sendo que ambas compartilham da légica cientifica, mas apresentam objetivos diferenciados.

No que se refere a interdisciplinaridade cientifica, Lenoir (1998) destaca duas tendéncias presen-
tes nos debates sobre interdisciplinaridade, ambas distintas. Segundo o autor, a primeira apresenta
em sintese a dimensdo da unidade do saber. Tal perspectiva alia-se a dimens&o holistica e propde a
construgdo de uma superciéncia. A sequnda perspectiva por ele apresentada é a instrumental. Tal
tendéncia propde a integragdo do conhecimento, no entanto, estd maiormente interligada a agdo do
que puramente ao conhecimento.

Quadro 1 - A dupla visdo das finalidades da interdisciplinaridade

Uma perspectiva de pesquisa de uma sintese

conceitual (académica) LIPS T A

Objetivo: constituir um quadro conceitual global
que poderia, numa 6tica de integracao, unificar
todo o saber cientifico

Objetivo: resolver problemas da existéncia coti-
diana com base em praticas particulares

Busca da unidade do saber Pesquisa de uma Recurso a um saber diretamente util (funcional)
superciéncia. e utilizavel para responder as questdes e aos
Preocupagdes fundamentalmente de ordem problemas sociais contemporaneos, aos anseios
filoséfica e epistemoldgica da sociedade

Fonte: Lenoir (1998, p. 49).

Percebe-se que ambas as finalidades partem da integragdo da ciéncia ou unificagcdo do saber
cientifico. Tal perspectiva esta presente na concepgao de Fazenda (2008) sobre interdisciplinaridade,
mesmo a autora dedicando-se maiormente em suas publica¢Ges a interdisciplinaridade escolar ou a
formacao interdisciplinar de professores.

Japiassu (1994) parte da negagdo da criagdo de uma superciéncia ou de uma superdisciplina,
entretanto, afirma ndo haver possibilidade de compreender a complexidade da sociedade a partir de
uma Unica disciplina. O referido autor reflete sobre a necessidade de abranger a realidade e pensar a
interdisciplinaridade a partir dos “problemas concretos”.

A defini¢do de Japiasst (1994) para a interdisciplinaridade envolve a interagdo entre disciplinas,
que vai do didlogo de ideias a integragdo de conceitos. “O objetivo utépico do interdisciplinar é a uni-
dade do saber” (JAPIASSU, 1994, p. 2). Percebe-se o ponto de encontro entre a concepcéo de Fazenda
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e Japiassu. Entretanto, a concepcdo apresentada por Japiasst (1994) parte da dimensdo prética e
relaciona a interdisciplinaridade no “atendimento” dos problemas da realidade.

Em resumo, as concepgdes dos autores apresentados partem da unidade do saber cientifico para
compreensdo da complexidade, bem como apreender e intervir nos problemas concretos. As concep-
¢des norteiam o plano metodoldgico e se dispde como mecanismo para superagao da fragmentacao
do conhecimento. Na concepgao de Frigotto (2008), a interdisciplinaridade ganha sentido para além
de um método ou técnica didatica. Para o autor, a interdisciplinaridade envolve-se como necessidade,
bem como um problema situado no contexto histérico-cultural e epistemoldgico.

Para abordar o contexto do problema, Frigotto (2008) lembra que o plano material é envolvido por
contradigdes, antagonismos e alienacdo regido pelo modo de produzir o capital. Com essa afirmacao,
o autor ja situa a necessidade de compreender tais meandros para ndo cair nas teias da neutralidade.
Pois, mesmo que a interdisciplinaridade esteja no campo dos métodos ou da didética, ela esta situa-
da no processo de trabalho de diversas profissdes e, na pratica concreta, sendo assim, no campo de
disputas ideolégicas e projetos societarios.

Ao negar tais antagonismos e disputas engendradas pela reproducéo do capital é ocultar
a realidade concreta e principalmente a luta de classes. Desta forma, Frigotto (2008) apresenta a
interdisciplinaridade como necessidade. Ao apresentar tal perspectiva, o autor afirma que delimitar
um objeto de estudo ndo é fragmentar o saber e que o processo de construgdo do conhecimento exige
a delimitagdo do problema para melhor compreendé-lo, ndo significando a negligéncia dos demais
temas que compde o problema.

Necessitamos, entdo, perceber que a superagdo mais profunda dos limites que encontramos
na produgdo do conhecimento e nos processos pedagdgicos de sua socializagdo, somente
se dar de forma mais efetiva na medida que forem sendo rompidas as relagdes sociais que
fornecem a base material destes limites. Superagdo da divisdo entre trabalho manual e inte-
lectual e dos mais diversos processos e mecanismos de exclusdo, que no horizonte histérico
significa lutar pela superacdo da sociedade de classe (FRIGOTTO, 2008, p. 51).

Antes de romper a fragmentagdo do conhecimento é necessario romper com a producao e reprodugdo
do capital, suas formas de alienagdo e a divisdo de classes. Veremos na se¢éo a seguir, como as relacoes de
capital colaboram para a fragmentacdo do conhecimento e que este Ultimo serve para a sua reprodugdo.

3 E POSSIVEL UMA UNIDADE DO SABER? APONTAMENTOS SOBRE
0S SENTIDOS DA INTERDISCIPLINARIDADE NA SOCIEDADE DO CAPITAL

Como bem coloca Frigotto (2008) a interdisciplinaridade se apresenta como necessidade e como pro-
blema. No entanto, foi apresentado na secao anterior, que a nogdo de interdisciplinaridade é trabalhada
na perspectiva de superacdo da fragmentacéo do saber, rumo & uma unidade. E nesse contexto que se
concentra o problema apresentado por Frigotto (2008) e por Tonet (2013). Para os autores, o problema da
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fragmentacdo do saber ndo se encontra no plano epistemoldgico, mas sim no plano ontolégico. A supera-
cdo da fragmentacdo do saber esta condicionada a superacdo da sociedade vigente (TONET, 2013).

Nessa perspectiva, ja fica claro que dentro da sociedade do capital ndo ha possibilidades de uni-
dade do saber, como apresentam os autores Fazenda e Japiassu. A abordagem dos referidos autores,
mesmo pretendendo desenvolver agdes na realidade concreta, ndo consideram as lutas de classes, os
antagonismos engendrados pelo modo de produzir socialmente. A abordagem dos referidos autores,
ancora-se no plano epistemolégico e é tratado como problema epistemolégico.

Vale lembrar que é respeitada as distingdes apresentadas por Fazenda (2008), ao definir a interdis-
ciplinaridade escolar e cientifica. Ambas expdem objetivos diferentes. A partir das analises realizadas,
tais apontamentos levantados anteriormente concretam-se na concepcao de interdisciplinaridade cien-
tifica. Pois, entende-se que a realidade escolar e o trabalho interdisciplinar envolvem disciplinas® esco-
lares e o cotidiano de alunos e professores, desta forma, os objetivos sdo outros. Ou como Tonet (2013)
apresenta, tais criticas concentram-se nos fundamentos da proposta de interdisciplinaridade. Desta
forma, o que se questiona sdo as bases que fundamentam as praticas interdisciplinares.

Mesmo havendo distin¢des de conceitos, dificilmente é perceptivel diferengas. Nos textos de Fa-
zenda, sdo trabalhados os conceitos de interdisciplinaridade, mas ora a autora se refere a interdisci-
plinaridade cientifica, ora a escolar e, muitas vezes, ndo hd como notar diferencas entre ambas.

No que se refere a fragmentacdo do conhecimento, Tonet (2013) lembra que este processo ndo
inicia na modernidade, mas sim no curso da histéria dos homens, sendo necessario partir “do ato
fundante do ser social”. Nesse sentido:

Partindo-se, pois, desse ato fundante do ser social, que é o trabalho, pode-se perceber como
a complexificagdo é uma caracterfistica ontolégica, e porisso insuprimivel, do ser social. Dos
grupos primitivos e mais simples ao mundo atual, temos um processo ao longo do qual a
realidade social vai se tornando cada vez mais complexa e universal. (TONET, 2013, p. 732).

Desta forma, conforme Tonet (2013), a complexificagdo é uma caracteristica ontolégica do ser so-
cial, resultando na especializagdo, assim, ndo é possivel um Unico ser envolver a totalidade do saber.
0 autor ainda ressalta que, a complexificagdo nas comunidades primitivas era diferente da sociedade
burguesa, sendo que esta Ultima assume uma forma particular no interior do processo de trabalho.

Como se sabe, esta fragmentagdo faz do trabalhador uma mera pega na engrenagem de
producdo, impedindo-o de ter o conhecimento e o controle da totalidade do processo pro-
dutivo. Este conhecimento e este controle sdo detidos pelo capital e sdo instrumento fun-
damental de sua dominagdo sobre o trabalho. Além disso, pelo processo de fetichizagdo,
cuja origem esté na forma especifica da produgédo da mercadoria, a realidade social
é recoberta por um carater de naturalidade. Deste modo, tanto a fragmentag&o do proces-
so de trabalho como do conhecimento se apresentam como desdobramentos naturais na
atual forma da realidade social. (TONET, 2013, p. 732).

5 Mesmo sabendo que na interdisciplinaridade escolar, as disciplinas escolares ancoram-se nas ciéncias.
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Como colocado por Tonet (2013), a fragmentacdo do saber apresenta um sentido na divis&o social
e técnica do trabalho na sociedade do capital. O conhecimento fragmentado serve para reproducao
do capital e facilita nos processos de fetichizagdo. Instituido em um processo estrutural, a fragmen-
tacdo incide como natural ou decorrente de um periodo de constituicdo da modernidade. Situando
nestes pontos os problemas da fragmentacao e complexificagdo do saber.

4 ALGUMAS CONSIDERAGOES

E preciso destacar que a proposta do estudo é propor reflexdes referente aos fundamentos que am-
param os conceitos de interdisciplinaridade apresentados pelos autores trabalhados nas sec¢des ante-
riores. Percebe-se que enquanto alguns autores se propdem a projetar uma ciéncia Unica como saida
para os problemas reais, outros questionam as bases de reprodugdo social na realidade concreta. Sdo
esses pontos cruciais e imprescindiveis para perceber que existem “interdisciplinaridades”, no plural.
O que caracteriza cada uma é a intencionalidade proposta pelos autores que fundamentam sobre elas.

Assim, uma unidade do saber na sociedade do capital é inalcangdvel diante das estruturas arrai-
gadas de reproducdo do capital. Atribuir o problema da fragmentacdo do saber unicamente a moder-
nidade ou ao método cartesiano é um equivoco conceitual.

Contudo, a defesa pelo didlogo entre conhecimentos, saberes e ciéncias é fulcral para compre-
ender o objeto de andlise e garantir profundidade e criticidade, entretanto, é preciso situar de onde
parte tais didlogos e qual o verdadeiro fim: uma unidade do saber ou a superagdo dos antagonismos
inerentes ao modo de produzir socialmente?
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