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RESUMO

O presente artigo tem como objetivo sintetizar a
concepcao de alteridade segundo o fildsofo franco-
-lituano Emmanuel Lévinas (1906-1995). Para isso,
foi realizada uma pesquisa teérica utilizando como
material bibliogréfico de referéncia obras de Lévinas
e entrevistas concedidas por ele. O texto foi dividi-
do em trés secdes de desenvolvimento. A primeira
secdo explica o significado do termo alteridade e
sua mudanca ao longo da Histéria da Filosofia; a se-
gunda secdo aborda as influéncias sdcio-histéricas
e filoséficas de Lévinas; a terceira pontua cinco ar-
gumentos-chave do autor para defender a ideia de
alteridade: 1) a alteridade é, para Lévinas, a possibi-
lidade de ser absolutamente outro. 2) ela se materia-
liza no encontro face-a-face; 3) ela evoca a ideia de
infinito; e justamente por evocar a ideia de infinito,
4) ela se opde a todo tipo de totalidade; por efeito, 5)
ela requer responsabilidade ética pelo outro.

PALAVRAS-CHAVE
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ABSTRACT

This article aims to summarize the conception of otherness according to the French-Lithuanian
philosopher Emmanuel Lévinas (1906-1995). To this end, theoretical research was carried out
using Lévinas’ works and interviews given by him as bibliographical reference material. The text
was divided into three development sections. The first section explains the meaning of the term
alterity and its change throughout the History of Philosophy; the second section addresses Lévinas’
socio-historical and philosophical influences; the third highlights five of the author’s key argumen-
ts to defend the idea of otherness: 1) otherness is, for Lévinas, the possibility of being absolutely
other. 2) it materializes in the face-to-face meeting; 3) it evokes the idea of infinity; and precisely
because it evokes the idea of infinity, 4) it is opposed to all types of totality; in effect, 5) it requires
ethical responsibility for the other.
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RESUMEN

Este articulo tiene como objetivo resumir la concepcién de alteridad segtn el filésofo franco-litua-
no Emmanuel Lévinas (1906-1995). Para ello, se realiz6 una investigacién teérica utilizando como
material de referencia bibliogréfica las obras de Lévinas y entrevistas concedidas por él. El texto
se dividié en tres apartados de desarrollo. En el primero se explica el significado del término alte-
ridad y su cambio a lo largo de la Historia de la Filosofia; en el sequndo se abordan las influencias
sociohistéricas y filoséficas de Lévinas; en el tercero se destacan cinco de los argumentos clave
del autor para defender la idea de alteridad: 1) la alteridad es, para Lévinas, la posibilidad de ser
absolutamente otro; 2) se materializa en el encuentro cara a cara; 3) evoca la idea de infinito; y
precisamente porque evoca la idea de infinito, 4) se opone a todo tipo de totalidad; en efecto, 5)
exige una responsabilidad ética por el otro.

PALABRAS CLAVE

Alteridad. Emmanuel Levinas. Filosofia Contemporédnea. Relacién yo-otro.

Interfaces Cientificas « Aracaju « V.10 « N.2 « p. 412 - 425 « Fluxo Continuo - 2024

*413



*414

1INTRODUGAO

As relactes de alteridade (relagbes eu-outro) receberam destaque na Filosofia Contemporanea.
Chauf (2000) contextualiza que, desde o século XX, diversos marcos histéricos, tais como as duas
Guerras Mundiais, os regimes totalitarios (fascismo, nazismo e stalinismo), as lutas contra as ditadu-
ras e 0s movimentos em prol dos direitos civis de negros, indios, mulheres, homossexuais e pessoas
com deficiéncia, tém mobilizado o debate sobre a convivéncia com as diferengas humanas.

Somado a isso, Byung-Chul Han (2022) investiga como a sociedade atual estd marcada pelo nar-
cisismo. Para ele, a autoimagem tem se tornado cada vez mais importante dentro do sistema econ6-
mico neoliberal, criando “empreséarios de si mesmo”. Nimero de curtidas, exibicdo de selfies, alta es-
pecializagdo e maior capacidade produtiva se tornaram os critérios que baseiam as relagdes sociais.

No entanto, a preocupacgdo exacerbada com a prépria imagem dificulta a convivéncia entre outros.
Formam-se “bolhas” entre aqueles que possuem os mesmos tragos de personalidade, os mesmos
gostos, a mesma crenga religiosa, 0 mesmo idedrio politico etc. Pois para se obter a aprovacao social
(medida por meio das curtidas e da produtividade) é preciso distanciar-se de pessoas que pensam,
agem e valorizam coisas divergentes (Han, 2022).

Recorre-se a Emmanuel Lévinas (1906-1995), considerando esse cenério, um dos principais fil6-
sofos contemporaneos a abordar o tema da alteridade. Toda sua teoria é uma tentativa de “nos alertar
sobre as deficiéncias de uma Etica do outro” (Martins; Lepargneur, 2014, p. 38).

Embora a contribuigdo tedrica desse autor a nocado de alteridade seja uma de suas caracteristicas, sua
teoria filoséfica pode ser por demais complexa. Como destaca Hutchens (2009, p. 11), “Mesmo os comenta-
ristas a favor de Lévinas admitem abertamente que é dificil é-lo com um nivel satisfatério de compreensdo”.

Assim, o presente artigo tem como objetivo geral sintetizar o conceito de alteridade desenvolvido por
Lévinas, ou transposto em uma questdo de pesquisa: O que é alteridade segundo Lévinas? Para a elabora-
¢do de uma possibilidade de resposta, foi conduzido o estudo de fundamentagdo tedrica relatado a seguir.

2 CAMINHO DA PESQUISA TEORICA

Este estudo é resultado de uma pesquisa tedrica. Diferentemente das pesquisas empiricas que in-
vestigam a realidade humana por meio de instrumentos como entrevistas, questiondrios e diarios de
campo, a pesquisa tedrica é aquela “[...] dedicada a estudar teorias” (Prodanov; Freitas, 2013, p. 50),
formulando quadros de referéncia ou esmiugando conceitos a partir de material bibliografico. Ela pos-
sibilita 0 aprofundamento em determinado sistema de ideias, como é o caso do pensamento de Lévinas.

Para a constituicdo do material bibliografico, optou-se por duas das principais obras de Lévinas, a
saber Totalidade e infinito: ensaio sobre a exterioridade (Lévinas, 2023b), magnum opus do autor, e De
Deus que vem a ideia (Lévinas, 2002), texto em que Lévinas produz uma conexao entre seu pensamento
filoséfico e sua religido. Acrescentou-se ao material, trés entrevistas concedidas por Lévinas, onde o fi-
l6sofo reconstitui toda sua teoria de maneira abrangente e a explica com maior teor didatico: Emmanuel
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Lévinas: ensaio e entrevistas (Poirié, 2007), Violéncia do rosto (Lévinas, 2014) e Etica e infinito (Lévinas,
2023a). Além desses, foi escolhida a obra Humanismo do outro homem (Lévinas, 2012), um compilado
de artigos de autoria de Lévinas que abordam seus principais temas de interesse.

Foi realizada uma leitura analitica das obras. Conforme assinala Gil (2002, p. 78), a finalidade deste
tipo de leitura é a de “[...] ordenar e sumariar as informacdes contidas nas fontes [...]". O processo de leitu-
ra analitica consistiu em: 1) leitura do texto selecionado na integra para se ter uma visdo geral do assunto
tratado; 2) identificacdo das ideias-chave por meio de fichamento e anotacdes feitas pelos pesquisadores
relevantes para o objetivo de seu estudo; 3) reorganizacao das ideias-chave, onde os pesquisadores hierar-
quizam as informagdes em tépicos e subtdpicos visando a apresentacao didatica do conceito (Gil, 2002).

Contudo, antes de adentrar especificamente no conceito levinasiano de alteridade, é preciso fazer
algumas ponderacdes. Primeiro, serd trazida uma contextualizacao das raizes filoséficas da ideia de
alteridade. Em seguida, serdo abordados elementos da vida de Lévinas determinantes para o desen-
volvimento de sua teoria. Para, entdo, sintetizar o conceito de alteridade para o autor investigado.

3 0 CONCEITO DE ALTERIDADE NA FILOSOFIA

A palavra alteridade vem do Latim alferitas (Abbagnano, 2007). O prefixo “alter” significa “outro” e
o sufixo “-idade” significa estado, capacidade, possibilidade ou habilidade para algo. Numa consulta
ao Dicionario Michaelis (2023), disponivel online, tem-se a sequinte defini¢ao de alteridade: “Carac-
teristica, estado ou qualidade de ser distinto e diferente, de ser outro”.

Abbagnano (2007, p. 34), em seu dicionario de Filosofia, resume bem a ideia de alteridade. Para
ele, alteridade é “Ser outro, colocar-se ou constituir-se como outro”. De modo complementar, o dicio-
nario filoséfico de Japiassu e Marcondes (2006, p. 16) explica que alteridade é a “[...] afirmacdo da
diferenca”. Dito de outro modo, a alteridade assume o “Carater do que é outro e se opde ao mesmo”
(Japiassu; Marcondes, 2006, p. 16). Percebe-se que a palavra alteridade possui como sentidos prin-
cipais a ideia de “diferenga” e “ser outro”. Assim, entende-se a alteridade, em seu significado mais
amplo, enquanto a possibilidade de ser distinto em comparagao a algo.

Contudo, no senso comum, muitas vezes a palavra alteridade é confundida com a palavra empatia.
Vale ressaltar a diferenga entre as duas. Empatia é capacidade de se colocar no lugar do outro. Uma
habilidade cognitiva, um ato de imaginag&o ao “dar-se conta do vivido dos outros” (Alves et al., 2018,
p. 2), como assistir ao noticiario do jornal e imaginar o sentimento de familias que perderam suas
casas numa enchente. A alteridade ndo presume um ser se colocando no lugar de outro ser. Ela ndo
envolve esse ato cognitivo, apenas assume a relagdo ética na qual um sujeito é distinto e Unico em
relacdo a outro, como um terapeuta escutando seu paciente, tentando entender como ele desenvolve
seus préprios mecanismos de defesa e lida com sofrimentos.

Sodré (2007, p. 159) afirma que “[...] o sentido da palavra alteridade foi mudando historicamente”.
Por essa razao, é preciso analisar como os fildsofos de diferentes perfodos a abordaram para entender
a construcdo sécio-histérica de seu significado.
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As raizes da noc¢do de alteridade estdo ligadas a Filosofia Antiga. Sécrates (c. 470-399 a.C.) foi o
primeiro filésofo ocidental a aborda-la. Ele demonstrou que a alteridade, a identidade e a contradigdo
sdo principios légicos.

Na filosofia socrética o principio da identidade estabelece uma relagéo de igualdade entre elemen-
tos, em que A é idéntico a B (A = B). Por exemplo, a flor é bela, a casa é grande, 0 homem é virtuoso etc.

0 principio da contradigdo trata da oposicdo entre elementos, em que A é oposto a B (A x B). Por
exemplo, o contrdrio de belo é feio, o contrério de grande é pequeno, o contrério de humano é inumano.

J& o principio da alteridade, expressa a relacdo de diferenca entre elementos, em que A é diferente de B
(A=B). Por exemplo, a flor amarela difere da vermelha, a casa difere da caverna, eu sou diferente do outro.

Platdo (c. 427-347 a.C.), discipulo de Sécrates, transcreveu os ensinamentos de seu mestre sobre
a alteridade: “Quando falamos no nao-ser isso ndo significa, ao que parece, qualquer coisa contréria
ao ser, mas apenas outra coisa qualquer que ndo o ser” (Platdo, 1972, p. 189). Isso significa que, de
acordo com o principio da alteridade, o ser e 0 ndo-ser sdo distintos.

Mais tarde, na Filosofia Medieval, outro pensador refletiu sobre o tema da alteridade. Tomas de
Aquino (1227-1274) investigou as diferencas que existem entre Deus e o homem. Em sua concepcao,
“o Filho é outro em relacdo ao Pai no sentido de que é distinto (quanto a pessoa), mas ndo diverso
(quanto a esséncia e ao ser)” (Salles, 2009, p. 49).

Resumidamente, Deus e homem diferem quanto a natureza, um é divino e o outro é corpéreo/ma-
terial. Mas, quanto a esséncia, os dois sdo uma sé coisa. Aquino elucida essa comparacdo. Em suas
palavras, “Vérios individuos compreendidos sob uma espécie diferem segundo o ser, todavia coincidem
em uma s6 esséncia [...]. Em Deus, contudo, o ser e a esséncia se identificam” (Aquino, 1973, p. 81).

Na Filosofia Moderna, o conceito de alteridade deu lugar ao conceito de tolerancia, entendida en-
quanto relacdo social de respeito as diferencas. John Locke (1632-1704), iluminista expoente desse
periodo, defendeu a tolerancia como a vitéria da razdo contra o fanatismo religioso e politico, ques-
tdo que, até entdo, assolava a sociedade europeia da época. Para ele,

[...] nenhum individuo deve atacar ou prejudicar de qualquer maneira a outrem nos seus
bens civis porque professa outra religidgo ou formas de culto. Todos os direitos que lhe
pertencem como individuo, ou como cidaddo, sdo invioléveis e devem ser-lhe preserva-
dos. [...] Deve-se evitar toda violéncia e injuria, seja ele cristdo ou pagdo. Além disso, ndo
devemos nos contentar com os simples critérios da justiga, é preciso juntar-lhes a bene-
voléncia e a caridade. Isso prescreve o Evangelho, ordena a razao, e exige de nés a natural
amizade e o senso geral de humanidade. (Locke, 1973, p. 15).

A partir dessa citacdo de Locke, observa-se como a tolerancia se aproxima da alteridade no que diz
respeito a assumir a diferenca do outro. Mas tolerar, no sentido iluminista do termo, quer dizer supor-
tar a opinido religiosa e politica de alguém, assumindo uma atitude racional diante da realidade. Por
outro lado, o termo alteridade vai além, se refere a aceitagao total do outro, em seu modo Unico de ser.

Seguindo a cronologia, na Filosofia Contemporanea a alteridade passou a ser trabalhada por
diversos filésofos em multiplos significados (Abbagnano, 2007; Japiassi; Marcondes, 2006). Hegel
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(1770-1831), por exemplo, explicou a relagdo dialética senhor-escravo, Husserl (1859-1938) postulou
que o conhecimento é intersubjetivo, resultado da interagdo entre distintas consciéncias, Heidegger
(1889-1976) defendeu que a condicdo existencial do ser humano é ser-com-outros, Buber (1878-
1965) distinguiu a relacdo eu-tu (entre pessoas) da relacdo eu-isso (entre sujeito-objeto).

Além dessas concepgdes, Emmanuel Lévinas também desenvolveu sua prépria. De modo geral,
esse autor entende a alteridade como o fundamento ético das relagdes humanas. Mas, antes de expli-
car como ele compreendia esse conceito, faz-se necessario entender algumas influéncias histéricas
e filoséficas que embasam suas ideias.

4 AS BASES HISTORICAS E FILOSOFICAS DE EMMANUEL LEVINAS

Nascido em 1906, na Lituania, Emmanuel Lévinas é descendente de uma familia judia e seguiu
a doutrina de seus pais. Estudou Fenomenologia com Husserl e Heidegger. Naturalizou-se francés e
trabalhou como professor de Filosofia das Universidades de Poitiers, de Paris-Nanterre e na Sorbon-
ne. Morreu no dia do Natal de 1995 (Poirié, 2007; Lévinas, 2023a).

O contexto histérico em que Lévinas viveu foi um periodo conturbado. O século XX foi denomi-
nado por Hobsbawm (1995) como a “era dos extremos”. Nesse perfodo foram vivenciados eventos
de escala e impactos globais, dentre os quais, destacam-se a Revolucdo Russa (1917-1923) e o pe-
riodo das Grandes Guerras Mundiais (1914-1945)". Esses eventos impactaram diretamente a visdo
de mundo do filésofo estudado.

Lévinas narra que sua juventude na Lituénia® foi vivida, pouco antes da Revolucado Russa, “[...] sob
um regime em que os judeus ndo eram cidaddos ou eram cidaddos de segunda zona, em que sua per-
manéncia na Russia era limitada as provincias limitrofes do Império” (Poirié, 2007). O filésofo, por ser
ainda muito jovem, ndo tinha dimens&o dos efeitos dessa segregagdo em seu cotidiano. Apesar disso,
ele destaca o medo sentido por seus pais em funcdo do preconceito, dos pogroms (ataques sofridos
pela populacio judia na Russia) e das revoltas que culminaram na adocdo do regime socialista pds-
-Revolucdo Russa de 1917. Sobre esses eventos, Hobsbawm (1995, p. 99) alerta “Aqui, uma estrada
reta conduz do anti-semitismo de base ao exterminio dos judeus durante a Segunda Guerra Mundial”.

Por conseguinte, ndo se pode compreender o século XX sem mencionar as Guerras Mundiais. Lé-
vinas conviveu com essas catastrofes, descritas como “um massacre sem precedentes” (Coggiola,
2017). Segundo o levantamento feito por Coggiola (2027), foram aproximadamente 10 milhdes de
mortes na Primeira Guerra e aproximadamente 80 milhdes na Segunda Guerra (contabilizando as
mortes por conflito bélico - maioria constituida pela populagao civil - e as vitimas indiretas que mor-
reram de fome, doencas e/ou precarizacdo das condi¢des de vida).

4 De acordo com Hobsbawn (1995), a Primeira e a Sequnda Guerra podem ser compreendidas como duas facetas de um tinico
evento, separadas por uma breve pausa entre elas.

5 Vale lembrar que, na época, a Lituania fazia parte do Império Russo. Em 1918 declarou independéncia. Mas, posteriormen-
te, integrou a Unido das Republicas Socialistas Soviéticas (URSS) que tinha a Rissia como maior poténcia.
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Outra marca desse periodo, acentuada na Segunda Guerra pelo ideério nazifascista, foi o antisse-
mitismo e a persegui¢do aos judeus. O ditador Adolf Hitler considerava o povo judeu como aquele que
apresentava maior contraste em relacdo ao povo ariano (Caetano, 2010). Devido a esse pensamento
de Hitler, o governo nazista alemao construiu campos de exterminio e de trabalho for¢cado, destinados
aqueles que se opusessem a suposta “raga ariana” e aos interesses politicos dos alemaes.

Dentre estes grupos estavam judeus, ciganos, homossexuais, pessoas com deficiéncia, pessoas
com opinides politicas divergentes, etc. Nessa época, Lévinas havia migrado para a Franga, onde se
naturalizou e estava a servigo do exército do pais como intérprete de russo e de alemé&o. Foi feito pri-
sioneiro pelos nazistas e levado a um campo de trabalho forcado. Ele relata que fora “[...] declarado
como judeu, mas poupado pelo uniforme” (Poirié, 2007, p. 74). Enquanto esteve preso, quase toda sua
familia que permaneceu na Lituania foi massacrada.

Em tela, o século XX foi responsavel por provocar na humanidade um forte pressentimento de fim
do mundo. Lukécs (2020, p. 429) expde sua percepcdo sobre esse contexto, em que “Nada mais era
firme e estavel. E, ante o deserto, o Eu solitario sente angustia e inquietagdo”. Segundo este autor,
o ser humano vivenciava um forte esvaziamento do sentimento de comunidade. A relagdo eu-outro
estava abalada e suas bases éticas precisavam ser reelaboradas. Com isso, mesmo vivendo “na pele”
tal contexto, Lévinas tratou de recolocar o outro no centro do debate filoséfico.

Ao longo de sua trajetdria intelectual, atravessada pelos acontecimentos descritos acima, Lévinas
foi aluno de Edmund Husserl, considerado o pai da Fenomenologia - uma vertente filoséfica presti-
giada na época, descrita como uma “ciéncia rigorosa”. A Fenomenologia foi postulada por Husserl
como uma ciéncia dedicada a estudar os fenémenos e sua esséncia tal como eles se manifestam a
consciéncia humana (Chinazzo, 2013). Para a corrente fenomenoldgica, a consciéncia possui papel
fundamental nas relagdes humanas, pois é ela quem percebe e atribui significado as vivéncias. “Foi
com Husserl que descobri o sentido concreto da prépria possibilidade de trabalhar em filosofia [...]”,
afirmou Lévinas (2023a, p. 17).

A partir de sua imersdo na Fenomenologia e no decorrer de suas experiéncias, Lévinas se interes-
sou pelo estudo filoséfico da intersubjetividade. Mas, diferentemente de seu mestre, Husserl, que
investigou a intersubjetividade a partir do problema epistemolégico (como os sujeitos conhecem
algo?), Lévinas se dedicou ao ponto de vista ético. Sua principal preocupacdo era a questao: como as
pessoas devem viver e se relacionar?

Outra inspiracdo filoséfica para Lévinas foi o Martin Heidegger. Sua admiragdo pelas ideias de
Heidegger era nitida. Gostava da obra Ser e Tempo, especialmente por aplicar a Fenomenologia na
analise de questdes existenciais. Aderiu ao argumento heideggeriano de que o ser humano possui
infinitas possibilidades de existéncia. Contudo, Lévinas limitou-se a admirar apenas as ideias de Hei-
degger, repudiando sua postura ética de envolvimento com o nazismo. Sobre isso, ele disse “[...] se
bem que nunca me tenha esquecido destes compromissos, e que Heidegger nunca, na minha opiniao,
se tenha desculpado da sua participagao no nacional-socialismo” (Lévinas, 2023a, p. 27).

Até aqui, foi relatado como eventos totalitérios e violentos fizeram parte da biografia de Lévinas.
Ainda assim, ele ndo se absteve de refletir sobre os problemas de seu tempo e buscou apoio na Feno-
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menologia husserliana e heideggeriana. Feitas essas considerac¢des biograficas, é possivel agora se
debrucar sobre o significado que Lévinas elaborou sobre o conceito de alteridade.

5 A CONCEPGAO LEVINASIANA DE ALTERIDADE

Devido a centralidade que o outro assume em seu pensamento, pode-se resumir a teoria de Lévi-
nas como um “humanismo do outro homem” (Lévinas, 2012). Ndo um humanismo antropocéntrico,
que coloca o “eu penso” como fundamento. Mas um humanismo voltado ao outro, voltado aquele que
se distingue de mim. Lévinas pretende um humanismo ético, relacional, disposto a enfrentar as atro-
cidades de sua época que representavam uma verdadeira “morte do homem” (Lévinas, 2012, p. 91),
ou melhor dizendo, a morte do outro. O filésofo chega a dizer, em uma de suas entrevistas, que “...]
poucas coisas importam ao homem tanto quanto o outro homem” (Lévinas, 2014, p. 31).

Com base nisso, serdo expostas cinco teses contidas na obra de Lévinas - sistematizadas pelos
pesquisadores e destacadas em italico no decorrer do texto -, que ajudam a compreender como a
concepgdo de alteridade se apresenta na Filosofia levinasiana. Estas teses foram graficamente repre-
sentadas no mapa conceitual da Figura 1.

Figura 1 - Principais teses sobre a alteridade para Lévinas.

Possibllidade de ser
absolutamente outro

Se materializa no
encontro face-a-face

O que & alteridade

segunde Lévinas? Evoca a ideia de infinita

Se opde a todo lipo de
totalidade

Requer
responsabilidade &lica
pelo oultro

Fonte: Os autores (2023).

Para Lévinas, a alteridade é a possibilidade de ser absolutamente outro. Ndo somente a diferenca
de cor, de tamanho, de cabelo, de funcéo, ou qualquer outra propriedade caracterizam a alteridade.
Ela é uma diferenca radical. Ndo apenas diferenca de caracteristicas ou de atributos. Quando se fala
em alteridade, refere-se a uma distingdo absoluta entre dois ou mais seres. Qualquer maneira de
compara-los seria inttil. Um circulo desenhado numa folha nunca sera perfeitamente igual a outro
circulo desenhado ao lado, sempre haverd irregularidades que os distinguirdo, por microscépicas que
sejam. Do mesmo modo, um homem é absolutamente distinto de outro. Consequentemente, a alteri-
dade remete a ideia de singularidade: algo ou alguém que ndo equivale a outro.
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0 seguinte trecho de uma entrevista concedida por Lévinas (Poirié, 2007, p. 87) expde essa relacdo:

Uma alteridade que ndo se resume no fato de que o outro, que se parece comigo tem um
outro atributo em sua caracteristica. Comumente, dizemos que uma coisa é outra porque
ela tem outras propriedades. Ali estd um papel branco, ao lado um papel preto - alteri-
dade? Eles sdo outros também pelo fato de que um esta em um lugar do espaco e o outro
em um outro lugar do espaco; isto ndo é a alteridade que distingue vocé de mim. N&o é de
modo algum porque seus cabelos ndo sdo como 0s meus e porque vocé ocupa um outro
espago que ndo 0 meu - isso seria apenas uma diferenca de propriedade ou de disposigdo
no espago, diferenca de atributos. Mas, antes de qualquer atributo, vocé é um outro que
nao eu, outro de outro modo, outro absolutamente!

Longe de ser uma abstracdo, a alteridade é uma relagdo que se materializa no face-a-face. Ela
ndo existe em pensamento, nem se trata exclusivamente de um principio légico. Ela se manifesta
no encontro entre dois sujeitos, que Lévinas chamou de face-a-face. Um encontro com o rosto da-
quele com quem se interage.

Para ele, existem dois modos de se relacionar com o rosto de outrem. O primeiro é buscando
conhecé-lo, como quem diz: fulano é isto ou aquilo, feio ou bonito, bom ou mau, virtuoso ou corrupto.
A relagdo de conhecimento é uma relagéo na qual o eu atribui significado ao outro, dizendo o que ele
é ou deixa de ser. Nesse tipo de relagdo o eu é o grande parametro, pois impde ao outro seus préprios
valores e juizos. O outro assume o papel de depésito ou recipiente dos sentidos dados pelo eu. Resu-
midamente, na relacdo de conhecimento, o eu é sujeito e o outro objeto. Assim, Lévinas reflete:

[...] pergunto-me se podemos falar de um olhar voltado para o rosto, porque o olhar é conhe-
cimento, percepgdo. [...] Quando se vé um nariz, os olhos, uma testa, um queixo e se podem
descrever, é que nos voltamos para outrem como para um objeto. (Lévinas, 2023a, p. 69).

0 segundo modo de relagdo com o rosto é a socialidade. Na relagdo social, o outro ndo é compa-
rado, enquadrado ou conhecido, segundo valores pré-estabelecidos. “O rosto estd presente na sua
recusa de ser contetido” (Lévinas, 2023b, p. 188). O eu ndo atribui significados ao sujeito, ndo o define
e ndo diz o que ele é ou deixa de ser. As caracteristicas do rosto sdo auténticas, ele é um outro-modo-
-de-ser, sem determinacdes prévias.

Normalmente, somos “personagem”: é-se professor na Sorbone, vice presidente do Conse-
lho de Estado, filho de fulano, tudo o que esta no passaporte, a maneira de se vestir, de se
apresentar. [...] Aqui, pelo contrario, o rosto é sentido s6 para ele. Tu és tu. Neste sentido,
pode dizer-se que o rosto ndo é “visto”. Ele é o que nao se pode transformar num contetdo,
que 0 nosso pensamento abarcaria; é o incontivel, leva-nos além. (Lévinas, 2023a, p. 70).

Desse modo, a alteridade evoca a ideia de infinito. Como foi dito, a alteridade é um encontro com um
sujeito singular, que é incontivel. Quando encontra-se pela primeira vez com uma pessoa desconhecida,
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ndo se sabe se ele é introvertido ou extrovertido, simpatico ou antipético, generoso ou esnobe. Nesse
instante, ndo é possivel apreender de imediato nada sobre a tal pessoa. Trata-se de um momento des-
provido de pré-conceitos. Assim, o encontro com o outro é um verdadeiro acolhimento do inesperado.

Lévinas fala que é justamente nesse momento em que o rosto do outro revela a ideia de infinito.
Ha no outro algo impossivel de ser englobado, enquadrado. O infinito designa “[...] uma relagdo com
uma realidade infinitamente distante da minha [...]” (Lévinas, 2023b, p. 28). N&o se consegue co-
nhecer o rosto por completo, saber de todas as suas caracteristicas, de todos os seus sentimentos e
pensamentos (Lévinas diria que nem é preciso consequir tal proeza). Por isso, a alteridade exige uma
atitude de constante abertura ao infinito do outro.

Tal ideia de infinito significa abertura ao que ndo possui contorno. Corresponde ao ilimitado, a algo que
ndo se deixa reduzir, o excedente. Ela equivale a ideia de Deus, porque Deus também é ilimitado. Lévinas
(2002, p. 13) chega a afirmar que Deus ou infinito “[...] corresponde ao que Descartes chamava ideia-do-
-infinito-em-nés, pensamento que pensa além daquilo que ele estd em condicdes de abarcar [...]".

Entdo, se o rosto do outro evoca a ideia de infinito, consequentemente, a alteridade se opée a
todo tipo de totalidade. A totalidade acontece quando se tenta abarcar o outro, dizer o que ele é. O
significado dado por alguém se imp&em sobre o outro, totaliza-se o outro. A totalidade corresponde a
uma relagdo autoritaria onde o eu detém o sentido do outro e é responsdavel por contorna-lo. Isso se
dé inclusivo no encontro entre dois sujeitos onde o primeiro diz para o sequndo: “vocé é []”. Qualquer
que seja o adjetivo na sequéncia (alto, baixo, confiavel, desonesto, amoroso, perverso etc.) totalizara
o modo de ser do outro.

Segundo Lévinas (2023b, p. 8), 0 exemplo mais extremo de totalidade é a guerra. Nela, a totalida-
de toma forma de totalitarismo.

A face do ser que se mostra na guerra fixa-se no conceito de totalidade que domina a
filosofia ocidental. Os individuos reduzem-se af a portadores de formas que os comandam
sem eles saberem. Os individuos vao buscar a essa totalidade o seu sentido.

Nesse caso, o termo totalidade quer dizer: limite, contorno, enquadro, finitude. A totalidade acon-
tece quando algo é assimilado por inteiro, quando o outro é abarcado pelo conhecimento, quando
o eu define outrem. Portanto, por meio da nocdo de totalidade, Lévinas convida a refletir sobre as
atitudes totalitarias frente ao outro com quem se convive.

Em contraposicdo a ideia de totalidade, ele defende que a alteridade requer que haja uma respon-
sabilidade ética pelo outro. A responsabilidade, dentro da teoria levinasiana, é a atitude de dedicar-
-se ao outro. Trata-se de um principio ético que norteia a vida moral. Conforme argumenta Lévinas
(2014), responsabilidade significa ser “para-o-outro”.

Tenho descrito sempre o rosto do préximo como portador de uma ordem que impde ao eu,
diante do outro uma responsabilidade gratuita - e inaliendvel, como se o eu fosse escolhi-
do e Unico - e o outro homem é absolutamente outro, isto é, ainda incomparavel e, assim,
tnico (Lévinas, 2014, p. 28).
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Na pratica, ser responsavel é constituir os meios para que o outro seja quem ele pode ser.
“Dizer: eis-me aqui. Fazer alguma coisa por outrem. Dar. Ser espirito humano é isso” (Lévinas, 2023a,
p. 81). Doar-se ao outro, ser para ele e por ele, sem esperar por reciprocidade, sem esperar que o ou-
tro também seja responsavel por algo. Exemplos de atitudes de responsabilidade sdo o acolhimento,
a escuta, a hospitalidade e a generosidade. O ideal da responsabilidade seria a santidade, segundo
Lévinas, pois para ele “Ninguém pode dizer em momento algum: cumpri todo o meu dever. Exceto o
hipécrita []” (Lévinas, 2023a, p. 87). Por isso, todo o sistema filoséfico levinasiano postula a Etica
como filosofia primeira, como o campo principal de reflexdo.

6 CONCLUSAQ

Por meio desta pesquisa tedrica buscou-se elucidar como Lévinas compreende o conceito de al-
teridade. Para tanto, descreveu-se os diferentes sentidos que esse termo recebeu ao longo da his-
téria da Filosofia, contextualizou-se histérica e epistemologicamente o pensamento levinasiano, e
sintetizou-se a concepgdo levinasiana de alteridade. Dessa forma, considera-se que o objetivo geral
do estudo foi alcancado.

0 estudo consistiu na andlise de obras de Lévinas que pudessem ajudar a esclarecer o conceito
em questdo. Nesse ponto, entende-se como limitagdo do estudo a analise generalista das obras de
Lévinas, sendo possivel, portanto, uma anéalise pormenorizada e aprofundada dos sentidos da alteri-
dade presentes em cada um dos textos escolhidos.

Por fim, em resposta a pergunta de pesquisa, “O que significa alteridade segundo Lévinas?”, pode-
-se utilizar as teses aqui apresentadas para a construgdo de um Unico paragrafo, escrito do seguinte
modo: A alteridade é a possibilidade de ser absolutamente outro. Ela se materializa na relagdo face-
-a-face e evoca em nés a ideia de infinito. Justamente por evocar a ideia de infinito, ela se opde a todo
tipo de totalidade. E, por efeito, requer que sejamos eticamente responsaveis pelo outro.

Espera-se que o presente texto sirva de instrumento para futuros leitores de Lévinas, que bus-
quem conhecer ou aprofundar suas ideias. Ilgualmente, pretende-se que esta pesquisa possa consti-
tuir uma ponte para a producdo de novos estudos sobre o filésofo.
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